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cu titlul redactional ,,
Trec anii

si in Roméania

totul

ramine de facut...

Dan Stanca: Draga Razvan Codrescu, ne cunoastem de multa vreme si intotdeauna am
apreciat la tine o anumita rectitudine mergind pina la duritate, pe care multi au interpretat-o in
sensul prost al cuvintului. Esti un reprezentant de frunte al Dreptei romanesti si nu ai facut nici o
concesie. Te apropii si tu de 60 de ani ca noi tofi — eu am si implinit virsta -, membrii unei
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generatii care au cunoscut ceausismul si au trait din plin ,revolutia” din 1989, punindu-si mari
sperante in schimbarea si regenerarea {arii. La mai bine de un sfert de veac de la acel moment
auroral, cum vezi tara, cum ii vezi pe romani, ce identiate mai avem, care este semnificatia
religioasa a actualei perioade pe care Romania o strabate?

Razvan Codrescu: Cred ca nici cei mai pesimisti dintre noi n-ar fi banuit, la inceputul anilor
'90, ca si peste 25 de ani vom continua sa bijbiim in paranteza istorica deschisa de comunism
Si ca integrarea noastra europeana va fi una atit de butaforica, in binecunoscuta traditie
autohtona a ,formelor fara fond”. Dar nu dezastrul politic $i economic mi
se pare
cel mai grav, ci dezastrul moral si cultural. Sufleteste si intelectualiceste, stam chiar mai prost
decit pe vremea dictaturii. Dovada ca o libertate gresit inteleasa si rau gestionata e pina la
urma mai rea decit lipsa libertatii... Trec anii si in Romania

totul

ramine de facut. Numai ca, incetul cu incetul, nu prea mai ai

cu cine

sa faci. Tot ce mai e cit de cit bun se scurge in afara, iar inauntru
exista

riscul sa nu mai ramina decit drojdia... Am devenit, pe nesimtite, codasii Europei si cioclii
propriei noastre istorii. Nu neaparat la nivel individual, caci individul e adesea ,smecher” si ,se
scoate”, dar la nivel comunitar: ca neam, ca natiune. Daca, in halul in care am ajuns, nu vom
disparea din istorie in doua-trei generatii, cum crede, cu argumente istorice, un Neagu Djuvara,
sau cam cum ti-ai imaginat tu in

Pasarea orbilor

, va fi numai o minune de la Dumnezeu. O minune pe care noi n-o meritam, dar o merita mortii
nostri, martirii secolului XX, pentru care eu am incredintarea ca Dumnezeu ne mai rabda pe fata
pamintului. Traim pe contul lor, dainuim, cumva, prin delegatie... Nu stiu daca suna bine sau
rau, nici cit poate sa para de straniu, dar Romania nu mai este o miza a viilor, ci o miza a
mortilor. Viii nu mai au constiinta identitara si patosul creator cu care s-o onoreze. A fi roman in
carne si oase, astazi, este o rusine tot mai greu de indurat...

D. S.: Ai condus revista Puncte cardinale , care acum nu mai apare si care pentru mulfi a
fost aproape un tipat al nationalismului autentic viciat pe de alta parte de persoane precum
Vadim Tudor — Dumnezeu s&-I ierte! — sau Ghitd Funar. Intre nationalismul comunist rejectat de
cei de buna credinta si dragostea de {ara si de traditie a unor oameni care au mers pina la jertfa
exista totusi vreo cit de mica inrudire?

R. C.: Categoric, nici una! Nationalismul de tip securistic iegit din national-comunismul
ceausist este o denaturare totala a adevaratului nationalism, in primul rind prin ruperea de
dimensiunea moral-spirituala a crestinismului si prin exacerbarea celui mai ieftin populism.
Daca nationalismul autentic mai are un viitor, este numai in masura in care va reugi sa se
purifice de orice reziduuri comuniste, ca si de orice excese mai vechi, de tip totalitar,
redescoperindu-gi temeiurile crestine, care {in de ordinea fireasca a lumii lui Dumnezeu, de
unitatea in diversitate a creatiei divine. Nationalismul trebuie sa se manifeste ca specificitate
creatoare, nu ca doctrina politica. Sigur, politiceste, el se asociaza cu dreapta; stinga — prin
bazele ei ideologice, internationalista si atee — nu-i poate semna decit perversiunea sau
moartea. Si nu-i vorba doar de stinga comunista, ci de orice forma a stingii, inclusiv
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democratica. E atita marxism in ideologiile democratice curente incit cu ele nu se poate iesi din
cercul vicios al stingii. De aceea, eu am indraznit sa afirm ca, intr-un fel, trecind de la
comunismul rogu la comunitarismul albastru, noi n-am facut, in ultima analiza, decit sa cadem
din lac in put: tot primatul economicului, tot materialismul cel mai cras, tot fobia fata de traditie,
tot diabolizarea determinarilor nationale, tot teroarea ideologiei — political correctness —
asupra realitatii... Doar ca lantul e ceva mai lung... Din comunism am iesit, din stingism nu
putem iesi: aici e rana in care prea putini sint dispusi sa puna degetul.

Punctele cardinale

au incercat s-o faca, timp de 20 de ani, dar nu s-au ales decit cu eticheta stupida de
,neolegionarism”...

D. S.

E

sti autorul cartii

In cdutarea Legiunii pierdute

, apdrute cu ani in urma la Editura Vremea, pentru care ai tras destule ponoase. Stiu ca esti un
om lucid, care nu se imbata cu fantasme, si ca ai un simt puternic al discernam

T

ntului. Incd o datd fi efortul si deosebeste: ce a fost rdu si ce a insemnat intentie spirituala in
miscarea noastrd interbelicd de extrema dreapta? Iti pun aceastd intrebare in contextul in care
o lege votata de parlament si promulgata de presedinte a facut vilva anul acesta si ne da fiori

de gheala prin sira spindrii. Ce facem agsadar cu istoria noastra daca nu mai avem voie sa
vorbim despre anumite capitole ale acesteia?

R. C.: Cu bunele si cu relele ei, Legiunea este un capitol de istorie: nu se pune, pentru niste
constiinte lucide, problema unei reinvieri a legionarismului, ci doar a corectei lui
intelegeri si evaluari istorice, cu alegerea ,griului” de ,neghind”. A fost, zicea Mircea Eliade,
,singura migcare politicd roméaneasca ce lua in serios crestinismul si Biserica”. N-a fost mereu
la Tnaltimea aspiratiilor ei, dar le-a nutrit si a jertfit pentru ele. Ca o noua dreapta crestina
romaneasca n-ar putea sa nu tind seama de experienta legionarismului, ca lectie a istoriei, se
intelege. Dar e un precedent ce trebuie avut in vedere, nu neaparat un model. Orice generatie
istorica, daca e responsabild si creatoare, isi creeaza formele ei proprii de organizare si
manifestare, nu maimutareste formele trecutului. Cit despre asa-numita lege ,antilegionara”, ea
reprezinta o lupta cu fantomele si e abuziva din multe puncte de vedere, dar mai ales pentru ca
lasa posibilitatea ca sub eticheta de ,legionarism” sa fie inghesuit tot ce nu convine ideologic
unui anumit establishment (asa cum au
procedat comunistii insigi), pe cind eludeaza cu totul celalalt extremism, cel comunist, cu
consecinte mult mai grave si mai indelungate in istoria noastra. in orice caz, e atit de prost
formulata, incit e greu de presupus ca va fi vreodata functionald, in sensul juridic al cuvintului.
Functioneaza insa deja ca ,sperietoare” publica, iar aceasta tine nu doar de turpitudinea
legislatorului, dar si de resursele noastre de oportunism acefal si nevertebrat, de lasitatea
noastra cronicizata.
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D. S.: Ai militat impreuna cu alfi colegi pentru o regindire a strategiei de canonizare de catre
Biserica Ortodoxa. Ca si mine, consideri ca ar fi necesara o evaluare corecta a marilor sacrificii
pe care le-au facut unii intelectuali si clerici anticomunisti, pierzindu-si viata in conditii martirice?
De ce exista atita reticenta din partea forurilor noastre ecleziale fata de cei numiti ,sfintii
inchisorilor’? De ce chiar un fenomen ultramediatizat ca acela al parintelui Arsenie Boca este
tinut cumva la distanta de Biserica? Ce inseamna prudenta aceasta?

R. C.: N-am militat pentru ,,0 regindire a strategiei de canonizare”, cum zici tu, caci aici sint
rinduieli bisericesti clare, pecetluite de Traditie, ci pentru depasirea unei anumite inertii, a unui
anumit complex de prejudecati. Cind rusii, de pilda, au aproape doua mii de sfinti ai Gulagului
intrafi in sinaxar in ultimele decenii, in inchisorile si lagarele roméanesti sa nu fi fost chiar nimeni
demn de aceasta cinstire suprema?! Se pare insa ca exista la noi o imixtiune neavenita a
ideologicului in judecata religioasa. De pilda, o fi fost Valeriu Gafencu ,sfintul inchisorilor”, cum
I-a numit chiar N. Steinhardt, dar... a fost legionar! De parca jertfa pentru Hristos e anulata de
accidentele reale sau inchipuite ale unei biete vieti omenesti! Dar Arsenie Boca, Mircea
Vulcanescu sau Daniil Sandu Tudor, tot legionari au fost? Uite ca nu! Exista un capital de
suferinta si jertfa crestina in secolul XX romanesc de care s-ar cadea sa fim mai constienti si
sa-| cinstim dupa toata cuviinta, caci el reprezinta certificatul nostru de noblete crestina in fata
oamenilor si in fata lui Dumnezeu. Eu cred, totusi, ca Biserica noastra, institutional vorbind, e
doar mai inceata, ca toata lumea postmioritica in care traim, insa pina la urma lucrurile tot se
Vor urni...

D. S.: Ti-am pus niste intrebari care par sa nu aiba legatura cu profilul unei reviste literare,
dar stiu de ce le-am pus. Literatura, buna sau proasta, nu poate fi despartita de o anumita
viziune pe care o avem despre religie, istorie, traditie. Cum se raporteaza asadar scriitorul
romdn contemporan la chestiunile ridicate pina acum de noi in discutie? Te intreb fiindca esti
scriitor si nu se poate sa nu-fi arunci din cind in cind ochii in... ograda confratilor.

R. C.: Din pacate, literatura romana de azi sta foarte prost in raportul ei cu religia si cu traditia.
Avem jenant de putini autori literari cu sensibilitate religioasa si dispusi sa dezvolte o tematica
religioasa in creatiile lor. Spre deosebire de ortodoxia rusd, care a rodit genial in literatura si
arta in general, inclusiv in cinematografie, la noi ortodoxia este in divort cu cultura si cu creatia.
Aceasta ma tem ca ridica un incomod semn de intrebare asupra autenticitatii si calitatii trairii
ortodoxe la romani. Impresia neplacuta este aceea ca ortodoxia are la noi mai mult un fel de
extensiune formala, fara patos creator in viul vietii. Cit despre experientele-limita ale secolului
XX —fenomenul Pitesti, universul concentrationar in genere, rezistenta armata din munti —, ele
n-au generat, cum ar fi fost de asteptat, o mare literatura, dincolo de marturiile brute ale
victimelor (care numai intimplator pot avea si unele calitati literare). Exista o lirica a inchisorilor,
dar critica i istoria literara aproape ca o ignora. Pare ca avem un fel de teama de noi insine, de
propria noastra experienta istorica, de marile provocari spirituale... Tu esti unul dintre putinii
care au indraznit in directia aceasta, dar mai degraba cu un deficit de imagine: critica e zgircita
cu tine, iar premiile literare te cam ocolesc... E limpede ca altele au ,confratii” la inima lor...

D. S.: Da, esti scriitor, poet cu aproape zece volume de versuri publicate. Te-ai incumetat sa
realizezi o noua versiune a Divinei Comedii . Stiu ca italienisti de prestigiu au
apreciat-o. Pe de alta parte, stiu ca lumea literara te ignora si nu-ti acorda macar un sfert din
atentia care {i s-ar cuveni. Te afecteaza lucrul acesta? Consideri ca este vorba doar de
opacitate si de refuz din cauza ,stigmatului” de-a fi om de dreapta, sau o fi pe undeva si vina
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ta?

R. C.: intotdeauna este si vina noastra. Desi scrisul a fost de cind mé stiu conditia mea de
existenta, eu m-am tinut departe de lumea literara, cu gastile si cutumele ei curente, n-am
ambitionat sa fiu bagat in seama si recunoscut public ca autor literar, am scris i am tradus
literatura mai degraba spre a-mi satisface o nevoie interioara si a-mi plati niste datorii de suflet
fata de niste inaintasi referentiali. M-am cheltuit mult in publicistica si in editorialistica, ceea ce
mi-a atras destule antipatii, nu doar pentru ca la noi pozitionarea la dreapta naste suspiciuni
pavloviene, dar si pentru ca am un temperament polemic si am fost — si sint — in fronda
marturisita cu ideologiile dominante si cu modele literare ale generatiei mele, ca si ale
generatiilor mai noi. Si atunci cum sa ma astept, orice si oricit as face, sa mi se acorde atentie
si simpatie? Dar, ca sa zic asa, m-am naravit sa fiu impacat cu conditia mea si sa-mi vad
consecvent de treaba, facind ceea ce stiu eu mai bine si cred ca se cade, fara sa ma intreb
asupra rezultatelor imediate si fara sa dau apa la moara unui orgoliu perdant. Si cind sint mai
singur, Dumnezeu imi tine de urit.

D. S.: Ai totusi prieteni minunati, oameni in virstd precum Marcel Petrisor si Demostene
Andronescu, pe care am avut onoarea sa-i cunosc si eu. Ei tot ne spun noua: Nu va mai
plingeti, fiindca nu ati trecut prin ce am trecut noi... Habar nu aveli ce inseamna o ancheta la
Securitate, cu tot tacimul... Vi se pare viata grea, dar este floare la ureche fata de incercarile
prin care am trecut noi... Amindoi cei citati sint la rindul lor scriitori. Esti de acord cu opiniile lor?

R. C.: Ca si regretatul Gabriel Constantinescu, ctitorul si veghetorul Punctelor cardinale, sint
oameni taiati din alta stofa si cu alta experienta de viata decit noi, ,generatia de paie” (cum ne
zicea Petre Tutea, cind il dezamageam intr-o privinta sau alta). E o sansa ca i-am apucat si am
stat in preajma lor, avind evidenta ca este cu putinta si un alt gen de umanitate romaneasca
decit cel care ne intoxica ambientul la fiecare pas... Pentru mine, desi le-am fost editor, este
mai putin important ca au scris romane sau poezii: calitatea lor umana e cea care conteaza aici,
asa cum va conta si in fata lui Dumnezeu. Avem si convergente, avem si divergente, dar
credinta si dragostea ne tin la un loc, ca intr-un exercitiu pentru eternitate...

D. S.: Nu stiu ce sa te mai intreb. As vrea sa-mi recifi niste versuri de-ale tale care-fi plac cel
mai mult. Sau as vrea sa amintesc acum ultima ta carte, intitutala Cartea
marturisitorilor ,
un fel de sintez4 a tot ce ai facut pind acum, o carte ,grea” si la propriu, si la figurat. De aceea,
ca o consecinta fireasca a celor spuse pina acum, te intreb in final: Ce importanta acorzi
marturisirii? Vechea mea obsesie... Ce e mai important pentru un autor: sa marturiseasca sau
sa inventeze? Sau sa inventeze in duhul marturisirii? Sau — hai s-o spunem de-a dreptul! — sa
taca?

LI

R. C.: Pentru mine, despre care tu zici ca m-as fi ,chintesentiat” in Cartea marturisitorilor, mar
turisirea
Si
creatia
sint — sau ar trebui sa fie — cele doua axe ale oricarei existente, iar in mersul vietii accentul
cade pe una sau pe alta, in functie de context. Dar vorba lui Hristos: ,Aceasta s-o faceti i
aceea sa n-o lasati!”... Cit despre tacere, cum sa taci cind Dumnezeul tau este Cuvintul?!
Trebuie doar sa ai grija sa nu prefaci Logosul in logoree... Si pentru ca zici ca ai vrea sa-fi recit
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niste versuri de-ale mele, inchei, uite, cu acest final de sonet (din volumul

Rug aprins
): ,lar de-am gresit c-o iota sau cu doua,/ dar am trait iubirea cu prisos,/ de-a dreapta Lui, in
haina nuntii noua,/ ne pune Cel ce-i mai intii milos,/ $i unde-am fost c-un gind sarac de vina,/ ne

spala-n veci lumina Lui cea lina”.
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